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Les Cymothoidae (Isopoda, Flabellifera ; parasites de poissons)
des Antilles

yar Jean-Paul TriLLes *
1

Résumé. — Ce travail est une mise au point sur la faune des Cymothoidae des Antilles. A I'heure
actuelle, nous savons que huit genres au moins et douze cspéces y sont représentées : Aegathoa
linguifrons Richardson, 1901 ; A. oculata (Say, 1818) ; Ceratothoa deplanata Bovallius, 1885 ; Cymo-
thoa caratbica Bovallius, 1885 ; C. brasiliensis Schioedte et Meinert, 1884 ; C. excisa Perty, 1830 ;
C. oestrum (L., 1758); Agarna cumulus (Haller, 1880) ; [dusa plagusioe Schioedte et Menert,
1884 ; Lironeca redmanit Leach, 1818 ; Irona nana Schioedte et Memert, 1884 ; Anidocra laticauda
Kdwards, 1840. Six autres Cymothoadiens ont également été signalés aux Antilles. Parmi cux,
trois n’ont cependant pas encore été déterminés avee précision : la présence des trois autres est
doutcuse et doit étre vérifiée.

Abstract. — The subject of this work is to give an accurate statement about the Cymothoidac
ol West Indies. Now, at least eight genus and twelve species are represented : Aegathoa lingui-
frons Richardson, 1901 ; A. oculata (Say, 1818); Ceratothoa deplanaia Bovallius, 1885 ; Cymothoa
carutbica Bovallius, 1885 ; C. brasiliensis Schioedte et Meinert, 1884 ; C. excisa Pertv, 1830 ;
C. oestrum (L., 1758); Agarna cumulatus (1laller, 1880); [dusa plagusioe Schioedte et Met-
nert, 1884 ; Lironeca redmanii l.cach, 1818 ; [rona nana Schioedte et Meinert, 1884 ; Anilocra
laticauda F.dwards, 1840. Six other species have been reported for the West Indies. Among
them, three are yet undetermined ; the presence of the others is uncertain.

A loecasion de quelques récoltes réeentes effectuées par J.-C. Vara (1973 et 1976),
Y. Tuereziex (1978 et 1979) ct M. Lours (1979), nous avons entrepris de faire une mise
au point sur la faune des Cymothoidae des Antilles.

Actuellement, nous savons que huit genres au moins en font partie : Aegalhoe Dana,
1852 ; Ceratothoa Dana, 1852 ; Cymothoa Fabrieius, 1787 ; Agarna Sehioedte et Meinert,
1884 ; Idusa Schioedte et Meinert, 1884 ; Lironeca Leach, 1818 ; Irona Sehioedte et Meinert,
1884 ; Anilocra Leach, 1818. lls sont représentés par un ensemble dc douze espéces que
nous n'avons cependant pas encore pu toutes examiner. 51 nous avons effectivement eu sous
les yeux des spécimens de Cymothoa brastliensis Sehioedte et Meinert, 1884, C. excisa Perty,
1830, C. oestrum (1., 17568), Agarna cumulus (Haller, 1880), Lironeca redmanii licach, 1818,
Irona nana Schioedte et Meinert, 1884, et Anilocra laticauda FEdwards, 1840, les cing autres
espeéces, e’est-d-dire Aegathoa linguifrons Riehardson, 1901, A. oculata (Say, 1818), Cera-
tothoa deplanata Bovallius, 1885, Cymothoa caratbica Bovallius, 1885, et [dusa plagusioe
Schioedte et Meinert, 1884, ne nous sont connues que d’aprés la littérature.
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Kn plus de ces différents parasites, d’autres Cymothoadiens ont été signalés aux
Antilles. Certains n’ont pas encore été déterminés : Lironeca sp., Townsenp, 1893, Ani-
locra sp., HocaBErG ct Evriis, 1972, et gen. sp. n. (?), TriLrLes, 1976 ; d’autres ont peut-
dtre ¢té mentionnés la par erreur : Lironeca symmetrica Van Name, 1925, Telotha henselii

(von Martens, 1869) ct Nerocila sp. 1 Trilles, 1979.

AEGATHOA Dana, 1852

Aegathoa linguifrons Richardson, 1901
(PL II, 5)

Aegathoa linguifrons Richardson, 1901 : 526, fig. 10.

Cctte espece a été créée en 1901 par Ricnarpson d’aprés un seul spécumen récolté
a Trinidad (Cuba). Elle ne parait pas avoir été retrouvée depuis et ¢’est tout simplement
par référcnce a cet individu unique que Ricuarpson (1905), Nierstrasz (1915), Monop
(1923), Me~zies et Frankenpere (1966) ct Scnurrz (1969) Tont successivement men-
tionnée.

REMARQUES

L’auteur n’a malhcureusement donné qu'un seul dessin de cc spécimen unique, celui-la
méme qu’il a ensuite repris en 1905 ¢t dont nous reproduisons fidélement la photogra-
phic (pl. II, 5). En 1969, Scuurrz en a également fourni une figuration dont on pcut pen-
ser, malgré quelques diff¢rences mincures au niveau du céphalon, du pléotelson et des
uropodes, qu’il ne s’agit que d’'un dessin d’aprés Ricnarpson (1901 ou 1905).

On peut cependant noter que cettc espéce est apparemment trés typique, en parti-
culier par la présence d'un prolongement céphalique antérieur trés net.

Aegathoa oculata (Say, 1318)
(PL 1, 1; pl. I, 4)

Cymothoa oculata Say, 1818 : 398-399.
Aegathoa loliginea Harger, 1878 : 376.
Aegathoa oculata : Ricmarvson, 1905 : 217-218, fig. 219a-b et 220a-b-c-d.

Cette espéce ne parait avoir ¢té récoltée qu’une seule fois aux Antilles & Saint-Thomas,
par Ricuarpson (1905). Cette indication de l'auteur a par la suite ét¢ reprise successive-
ment par Moxop (1923), Menzies et Frankenserc (1966) ct Scaurrz (1969).

Son habitat parasitaire antillais est cncore inconnu. Elle a en rcvanche été signalée
sur Sciaena ovicephalus Bloch en Floride (Sav, 1818), sur Loligo pealii lc long des cotes
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de la Nouvelle-Angleterre (Harcer, 1878), sur de jeunes mulets (Ricuarpson, 1905) et
sur la perehe de sable, Bairdiella chrysura en Georgie (MeNnziEs et FrRaANKENBERG, 1966).

REMARQUES

Harcer (1880 : face dorsale et faee ventrale), Ricuarpson (1905 : mandibule, maxil-
lipede, maxille et maxillule), MENzIEs et FrankenBeRrG (1966 : faece dorsale, apex du maxil-
lipede, de Py, P, et P;) et Scuurrz (1969 : faee dorsale) ont seuls donné une deseription
et une figuration plus ou moins détaillée de ee parasite.

Si 'on eompare attentivement les dessins de Harcer (1880), de MenziEs et FraNkeN-
BERG (1966) et de Scuurrz (1969), on peut eependant noter quelques différenees eoneer-
nant prineipalement la morphologie du eéphalon, des derniers péréionites du pléotelson
et des uropodes ; ees derniers, par exemple, sont apparemment beaueoup plus aeuminés
sur les spéeimens de Georgie. Dans ees eonditions, on peut raisonnablement se demander
sl ees animaux sont bien eonspéeifiques.

CERATOTHOA Dana, 1852

Ceratothoa deplanata Bovallius, 1885
(PL 1, 2)

Ceratothoa deplanata Bovallhus, 1885 : 20-22, pl. IV, fig. 41-46.
Meinertia deplanata : Ricuaroson, 1905 : 240-241, fig. 246a-f.
Codonophilus deplanatus : Nierstrasz, 1931 : 132,

Cette espéee a été eréée par Bovarrius (1885) d’aprés une femelle ovigére de 18 min
réeoltée sur les edtes de Haiti, plus préeisément au niveau du port de Jaemal (avril 1883).

Elle ne parait pas avoir été réeoltée depuis et les mentions ultérienres de Ricuarp-
sox (1905), Nierstrasz (1931), Menz1Es et FrankeNBERG (1966) ne sont en fait que des
rappels des indiecations de Bovarrius (1885).

L'hote (ou les hotes) est eneore totalement ineonnu.

REMARQUES

1.’espeee Ceratothoa deplanata a été déerite et figurée par Bovarrius (1885) qui a donné
une représentation de la faee dorsale de la femelle, en vue latérale, de A; et de A,, de P,
et de P, ainsi que des uropodes. Ces dessins ont ensuite été repris, en totalité ou en partie,
par Ricuarpson (1905) et Scnurrz (1969).

Cette espeee est trés voisine de Ceralothoa parallela (Otto, 1818), eomme d’ailleurs
Bovaruius (1885) l'avait déja fait remarquer : « the animal eomes nearest to Ceralothoa
parallela Otto, but 1s to be distinguished by the broadly rounded front, the rhomboidal
eyes, the form of the hinder eorners of the pereional segments, the free, narrow, first pleonal
segment, and the form of the urus ».
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Cependant, il faut bien reconnaitre que tant que de nouveaux exemplaires nauront
pas été récoltés (en particulier @ et 3), il sera diflicile de conclure d’unc maniére définitive
sur la validité de cette espéce, d’autant que C. parallela est actuellement connue, non
seulemnent de la Méditerranée ct de I'Adriatique, mais également de I'Atlantique oriental

(TriLLes, 1972).

Praxcue I 1 : legathoa oculata (Say, 1818) d’aprés Harcer, 1880 (pl. N, fig. 66a) ; 2 : Ceratothoa depla-
nata Bovallius, 1885, d’aprés Pauteur (pl. 1V, fig. 41) ; 3 : Cymothoa caraibica Bovallius, 1885, 3, d’apres
I'auteur (pl. V, fig. 58).

CYMOTHOA Fabricius, 1787

Cymothoa caraibica Bovallius, 1885
(PL. 1, 3)

Cymothoa caraibica Bovallius, 1885 : 27-29, pl. V, fig. 58-61.
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Cette espeee (1 @ jeune et 3 §) a été réeoltée par Bovarrrus (1885) daus le port de
Jaemal & Haiti, au moits d’avril 1883. L’auteur a déerit les deux eatégories d’individus,
mais n’a donné des dessins que pour la phase méle (face dorsale, P, P; et Pl, avee appendix
maseulina).

Ce Cymothoadien ne parait pas avoir été réeolté depuis et si RicHarpsox (1905),
Menzies et FrankenBerc (1966), et Scuurtz (1969) le signalent sueeessivement des
Antilles, et en partieulier des edtes sud de Haiti, ee n’est tont simplement qu’a la suite
des indications de Bovarrrus (1885). Les dessins de 'auteur sont également intégralement
repris par Ricuarpsox (1905) et Scnurrz (1969).

REMARQUES

Ce parasite nous parait relativement proehe de Cymothoa oestrum (1., 1758). Les deux
espéees sont peut-étre méme synonymes. On peut, en effet, remarquer que Bovavrius
(1885) n'a eu & sa disposition qu’une femelle jeune ou des méles et qu’il ne parait pas avoir
eu connaissanee de la monographie de ScnroepTe et MeinerT (1884).

Cymothoa brasiliensis Schioedte et Meinert, 1884
(PL. 11, 75 pl. 111, 14)

Cymothoa brasiliensis Schioedte et Meinert, 1884 : 234-236, pl. 6 (Cym. XXIV), fig. 9-10.
Cymothoa brasiliensis : MetzELAAR, 1919 : 249,

Une femelle ovigére (I..T. 17 mm), réeoltée sur la langue d’un Caranx sp. & Trinidad
en 1905 (Musée de Leyde; leg. P. Burrexpuk, n® 112) appartient eertainement a cette
espeéee (Trinies, 1979) (pl. 111, fig. 14).

Rappelons que ee parasite était déja eonnu de Rio de Janeiro (?) [Dana, 1853 (Cymo-
thoa excisa) ! ; ScmoepTE et MEINERT, 1884], ... ad Maroin eaptum... (Scuioepte et ME1-
NerT, 1884), au eap Blane, Cansadobay (MetzerLaar, 1919) et & Maeau, Rio grande do
Norte (Trires, 1979).

REmarQUES

Cetie espeee est apparemmment trés rare puisqu’elle n’a été signalée qu’un trés petit
nombre de fois. On peut eependant remarquer que son aire de répartition est peut-étre
assez étendue puisque elle a été signalée des deux edtés de I'oeéan Atlantique. Mais encore
faudrait-il savoir avee eertitude si le spéeimen que METZELAAR a eu sous les yeux eorres-
pond bien & C. brasiliensis et non pas & une autre espéee : Ceratothoa oeslroides (Risso,
1826), par exemple, C. collaris Sehioedte et Meinert, 1883, ou méme Cymothoa plebeia.
Nous savons, en effet (TrRiLLESs, sous presse), que ees trois Cymothoadiens sont présents
au Sénégal.

1. Nous avons déja rappelé (TriLLes, 1979) que, d’aprés ScnroenTe et MeiNert (1884), le spécimen @
déerit par Da~xa (1853) sous le nom de Cymothoa excisa Perty appartient peut-étre a Uespéce C. brasi-
liensis.
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Prancue II. — 4 : Aegathoa oculata (Say, 1818}, reproduction photographique du dessin de Mexzies et
FrankexsBerG, 1966 (fig. 8A, p. 74) ; 5 : Aegathoa linguifrons Richardson, 1901, reproduction photo-
graphique du dessin de 'auteur (fig. 10, p. 526) ; 6 : Idusa plagusioe Schioedte et Meinert, 1884, repro-
duction photographique du dessin des auteurs [pl. XIII (Cym. XXXI), fig. 7] ; 7 : Cymothoda brasi-
liensis Schioedte ct Meinert, 1884, reproduction photographique du dessin des auteurs [pl. VI (Cym.
XXI1V), fig. 9].
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Jusqu’a présent, C. brasiliensis n’est pratiquement connue que d’apres la descrip-
tion et les deux dessins (face dorsale et vue latérale) de ScmioepTeE et MEINERrT (1884) ;
mais, comnme notre figurc 14 (pl. 111), ils ne concernent que le stade femelle ovigére. Pour
I'instant, les stades male et pulli de ce Cymothoadien sont encore inconnus et des récoltes
plus abondantes sont évidemment nécessaires.

Cymothoa excisa Perty, 1830
(PL 111, 12 ct 13)

Cymothoa excisa Perty, 1830 : 211, tabl. 40, fig. 11.
Cymothoa excisa var. compressa Dana, 1853 : 750, pl. 49, fig. 11a-b.
Cymothoa parastta Saussure, 1857 : 306.

Pour des précisions supplémentaires concernant cette synonymie, on peut par exemple se reporter
soil au travail de Moxop (1969) soit a celul de TriLLes (1975).

Nous avons déja eu 'occasion de rappeler (TriLLes, 1975) que Cymothoa excisa est
commune dans I’Atlantique tropical amcéricain; la limitc nord parait correspondre au
Massachusetts et la limite sud dépasse Rio de Janeiro. Mais elle n’a cependant été récoltée
et signalée aux Antilles qu’un petit nombre de fois : Cuba (Saussure, 1857), Cuba et Baha-
mas (ScntoepTe et MuiNerT, 1884), Trinidad (Nierstrasz, 1915), Antilles et plus particu-
litrement Trinidad (NiersTrasz, 1918), Pilon, Cuba (Boox~g, 1930), Cuba (baie de Santiago)
et Trinidad (Triies, 1975). Evidemment, ces mentions originales (au moins les plus
anciennes) ont par la suite été reprises par d’autres auteurs (Savssurg, 1858 ; HaLLER,
1880 ; GersTarckeEnr, 1901 ; Ricnarpson, 1901 ; Ricuarpson, 1905 ; Bowman et Diaz-
Uncrra, 1957 ; Menzies et Franxkunpereg, 1966 ; Scnurrz, 1969).

On peut d’autre part souligner que C. excisa est présente sur diverses espéces de pois-
sons (TriLLes, 1975), cn particulier, aux Antilles, sur des Caranz (Nierstrasz, 1915 et
1918) et sur FEcheneis naucrates (NiErstrasz, 1918).

REMARQUES

Cymothoa excisa est une espéce trés caractéristique dont la détermination ne pose
aucun probleme. lille a d’ailleurs ¢té successivement déerite par un certain nombre d'au-
teurs et en particulier figurée d’une maniére plus ou moins détaillée par : PErry (1830 ;
Q, face dorsale), Dana (1853 ; @, faces dorsale et ventrale, P,, uropodes ainsi que pour
C. excisa var. compressa, face dorsale et uropodes), Saussure (1858 ; @, faces dorsale et
ventrale partielle), Scnioepte et MEiNErT (1884 ; Q, faces dorsale et latérale de péréion,
3, faces dorsale et latérale du péréion, pullus 11, face dorsale et ungulus de P;), Ricuarpsox
(1905 ; reprend les dessins de ScmoepTe et MEINERT et y ajoute ceux de Mx,, de Mx,,
du palpe de la mandibule, de Mx, de Md et de P;), Boone (1930 ; @, facc dorsale), Bowman
et Diaz-Uncria (1957 ; Q, face dorsale), Scnurrz (1969 ; @ juvénile, face dorsale et 3, face
dorsale ; dessins, toutclois, peut-étre assez peu ressemblants), Moxon (1969 ; Q ovigére,
partie antérieure et Md, palpe de Md, Mx;, Mx, et articles terminaux de Mxp) et TriLLES
(1975 ; @, faces dorsale ct ventrale.)
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Cymothoa oestrum (L., 1758)
(PL. 111, 8, 9, 10 et 11)

Oniscus oestrum Linnaeus, 1758 : 636.
Asellus oestrum : Oivier, 1789 : 253.
Cymothoa oestrum : Fasricius, 1793 : 505.
Cymothoa dufresnef Leacu, 1818 : 352.
Cymothoa tmmersa Say, 181b 399-400.
Cymothoa dufresniv : Epwarps, 1840 : 270.
Cymothoa dufresni : GErstaEckERr, 1901 : 265.
nec Cymothoa oestrum : Ratuke, 1837 : 394.

ec Cymathoa oestrum (sic) : Martvanp, 1897 : 39

Pour une liste détailice des diverses autres mentious concernant cette espeéce, on pourra se reporter
aux travaux de Triries (1975) ou de TrinLes et Vara (1975).

Nous savons aujourd’hui avec certitude que cette espéce habite I'Atlantique occidental,
principalement au niveau du golfe du Mexique et de la mer des Autilles.

En ce qui concerne les Antilles, elle a été signalée par divers auteurs dont on trouvera
le détail dans les deux travaux déja cités ; elle est de ce fait connue 4 la Guadeloupe, aux
iles Swan, 4 Saint-Barthélémy, & Saint-Christophe, 4 la Jamaique, & Curacao, aux Ber-
mudes (Saint-Georges), aux Barbades, & « dry Tortugas », & Saint-Thomas, 4 I'ile Marga-
rita (Pucrto Las Marites), au Venezuela ct a4 « Los Roques ». TriLLes et Vara (1975) ont
signalé une femeclle ovigére a Sainte-Anue, tandis que TriLLes (1975) inventoriait dans
les collections du Muséum national d’llistoire naturelle de Paris 5 @ ovigéres et 1 & de
la Guadeloupe, 1 @ ovigére de Porto Rico et 1 autre de Saba. Plus récemment, nous avons
eu I'occasion d’examiner ct de signaler, en provenance du Muséum de Leyde, 1 @, 1 & et
un individu en stade intermédiaire récoltés tous les trois & Curacao (TrirLes, 1979).

Gréace a divers auteurs dont on trouvera également une liste détaillée dans les deux
travaux précités, nous possédons déja d’assez nombreuses indications sur I'habitat para-
sitaire dc ce Cymothoadien. Rappelons qu’il parait assez inféodé aux Caranz, hien que
ces Télcostéens ne soient pas des hotes absolument cxclusifs pulsqu on le rencontre ega-
lement sur Priacanthus arenatus, Sparisoma abildgaardi, Cynoscion ciorchus, Bagre marina
et Tarpon atlanticus.

SPECIMENS sUPPLEMENTAIRES : 1 § non ovigére, L.T. 22 mm. Guadeloupe ; dans la bouche
de Priacanthus ; Tuereziex, aott 1978 (pl. 11, 10). — 9 3 L.T. 12, 11, 10, 10.5, 9.5, 9, 9, 8 et 8.
Guadeloupe ; parasites des Carangues ; Louss, 8 février 1979 (pl. 111, 11).

REMARQUES

Bien que cette cspece soit trés caractéristique et assez bien connuc, il faut bien recon-
naitre qu’elle n’a été décrite et surtout figurée avec suflisamment dc précisions qu’un
petit nombre de fois, et encore dc fagon souvent fragmentaire.

La phase sexuelle femelle a d’abord été figuréc par Epwanvs (1839), puis par Lucas
(1850), Scuroent et MeinerT [(1884); les dessins des deux auteurs danois ont par la
suite été repris par Ricuarpson (1905) Bowman et Diaz-U~cria (1957), TriLLes et Vara



-11 : Cymothoa oestrum (L., 1758}, @ vue dorsale (8), @ vue ventrale (9), @ non ovigere
13 : Cymothoa excisa Perty, 1830, @ vue dorsale (12), @ vue ventrale (13) ; 14 : Cymothoa
Schioedte et Meinert, 1884, 9 ovigére du Musée de Leyde, vue dorsale ; 15-18 : Agarna
cumulus (Haller, 1880), ¢ et & vue dorsale (15}, @ vue dorsale (16) ; § vue dorsale (17 et 18).
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(1975), et TriLLes (1975). La phasc male, ainsi que les stades pullus II et pullus I sont
également connus et ont été représentés pour la premiére fois par ScuioepTE et MEINERT
(1884). Par la suite, Scuurrz (1969) a donné une représentation du méale. On peut ajouter
que certains détails du céphalon et des piéces buccales ont en outre été représentés par
Epwarps (1839), Scuioepte (1868), Ricnarpson (1905), GinTuer (1931), Bowman et
Diaz-Uncria (1957) et Scuurrz (1969).

AGARNA Schioedte et Meinert, 1884

Agarna cumulus (Ilaller, 1880)
(PL. 111, 15, 16, 17 et 18)

Livoneca cumulus Haller, 1880 : 383-386 et 391, fig. 13-15, taf. XVIIIL.
Agarna carinata Schioedte et Meinert, 1884 : 329-334, tab. XIII (Cym. XXXI), fig. 1-6.

Agarna cumulus : Ricnarpson, 1911 : 98.

Pour de plus amples détails concernant la synonymie de ce Cymothoadien, on peut se reporter au
travail de TriLLEs et Vara (1975).

Agarna cumulus est une espéce trés typique dont la présence dans la mer des Antilles
ne fait actuellement aucun doute. Elle y a d’abord été signalée par HarLer (1880 ; Guade-
loupe), Scuioente ct MeEiNnerT (1884 ; ile Sainte-Croix) et Gerstarcker (1901 ; Marti-
nique), dont les indications ont été ensuite reprises par Ricuarpson (1901, 1905 et 1911),
par Tiwart (1952) et par Menzies et Frankenserc (1966). Plus récemment, elle a été
réeoltée & Sainte-Anne par TritLes et Vava (1975) sur Acanthurus chirurgus et ¢’est sur
ce méme poisson que 'avaient déja signalée ScuroenTe ct MeiNerT (1834).

SPECIMENS SUPPLEMENTAIRES : 1 @ ovigére L.T. 26 mm et 1 3 L.T. 14 mm. Sainte-Anne ;
cavité branchiale gauche d’Acanthurus coeruleus Bloch et Schneider, 1801, de 18 em de L.T.;
Vara, 11-11-1976 (pl. 111, 16 et 17).

REMARQUES

Sur la morphologie de ce Cymothoadien, trés typique, et plus particuliérement en ce
qui concerne la phase sexuelle femelle, TriLLes et Vara (1975) ont apporté quelques pré-
cisions nécessaires concernant les épimeéres, les péréiopodes et les péréionites. Dans la litté-
rature concernant cc parasite, ainsi que d’autres espéces d’Agarna, 1l existait, en effet,
une certaine contradiction entre les observations de Ricuuarpson (1905), ct celles de Tiwanrt
(1952) et de PiLrar (1954 et 1964).

A Theure actuelle, sa détermination ne devrait poser apparemment aucun probléme,
d’autant que sont connus les phases femelle et male, et le stade pullus 1.

Cette espéce, dont nous figurons deux individus femelles (dissymétrie dextre et senestre)
et deux males, avait déja été représentce par plusieurs auteurs : @ (HaLLer, 1880 ; Scuioenre
et MeiNERT, 1884 ; Scnurrz, 1969, ct TriLLes et Vara, 1975) ; & (ScuioEpTE et MEINERT,
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1884 ; Scuurrz, 1969, et TriLLes et Vara, 1975) ; pullus I (Scuroepte et MeINERT, 1884).
On peut ajouter que, dans sa monographie des Isopodes de ’Amérique du Nord (1905),
Ricuarpson, & cdté de plusieurs dessins de la femelle, du méle et du pullus I empruntés
a4 ScuioepteE et Meinert (1884), a donné plusieurs représentations originales de certains
appendices (probablement de la femelle) : mandibule et palpe mandibulaire, maxillule,
maxille et maxillipéde.

IDUSA Schioedte et Meinert, 1884

Idusa plagusioe Schioedte ct Meinert, 1884
(PL 111, 6)

Idusa plagusioe Schioedte et Meinert, 1884 : 335-336, tab. X111 (Cym. XXXI), fig. 7-8.

Cette espéce n’est connue que par une seule femelle ovigére trouvée sous 'opercule
dc la face aveugle d’un pleuronecte, Plagusia sp., provenant des Antilles (ScuioEpTE et
MeinerT, 1884). A notre connaissance, elle n’a pas été retrouvéc depuis.

REMARQUES

En 1904, Ricnarpson, a propos de Vespéce Indusa carinaia, signale par erreur que
Scuroente et MEiNerT (1884) ont créé un genre Indusa pour I'espéce I. plagusioe. L’auteur
reprend d’aillcurs cette méme orthographe dans sa monographie des Isopodes de I'’Amé-
rique du Nord (1905).

Depuis, divers auteurs ont utilisé le genre Idusa réellement créé par les deux auteurs
danois [par excmple Dovirus (1950) pour Idusa dieuzeider et plus récemment Brusca
(sous presse) pour Idusa carinata] alors que d’autres ont perpétué I'orthographe de Ricuarp-
son (1904, 1905) [par exemple Pirrar (1954 et 1965) et Suiino (1963) pour des espéces
telles que, par exemple, I. ophueseni, I. pustulosa, I. malayi et I. minabensts].

Dans son travail sur I. dieuzeider (1950), DorLrus avait émis I'hypothése qu’il se
pourrait que P'ensemble des cspéces actuellement connues pour les deux genres I/dusa et
Indusa nc solent pas congénériques. A Pheure actuelle, 11 semble que Fon puisse en étre
presque assuré ; 1l est, en eflet, évident que des animaux tels que Idusa plagusioe et I. dieu-
zeidei n’appartiennent pas au méme genre que des Cymothoadiens tels que, par exemple,
Indusa carinata, I. minabensis...

Dans ces conditions, il est probable que le genre Indusa Richardson, 1904, créé sem-
ble-t-il (?) fortuitement par Pauteur, pourra étre conservé a coté du genre Idusa Schioedte
et Meinert, 1884. Avant de pouvoir statuer d’une maniére définitive, il est cependant
nécessaire d’essayer de les définir d’'une maniére plus précise et de répartir entre eux les
différentes cspéces actuellement connues d’Idusa/Indusa.

En ce qui concerne plus particubérement les deux parasites I. plagusioe et I. dieu-
zetdet, dont appartenance au genre /dusa ne parait pas faire de doute, il est certain qu’elles
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sont, sinon synouymes, tout au momns trés voisines. La encore, seul un matériel plus abon-
dant permettra une comparaison raisonnable de eces deux espéces (Dorrrus, 1950, et TriLLEs,

1976).
LIRONECA l.each, 1818

Lironeca redmanii l.each, I8I8

(PL IV, 19 a 22)

Livoneca Redmanii (Livonéce de Redman) Leach, 1818 : 352,

Livoneca Desmarestit (Livonéee de Desmarest) Leach, 1818 @ 352,

Livoneca Desmarestii : Desmarust, 1825 @ 308.

Livoneca Desmaresti : Bosc, 1830 : 146.

Livoneca Redmannit : Evwarps, 1839 : pl. 66, lig. 4 et 4a.

Lironeca Desmarestii . \Wuitg, 1847 : 109,

Lironeca redmannii : Wwite, 1847 : 109,

Livoneca Redmanni : Scinoepre et Meinerr, 1884 : 353-358, tab. XIV (Cym. XXNXII), lig. 6-12.
Livoneca redmanni : Ricnarosox, 1905 : 261-263, fig. 274a-g et fig. 275a-e.

Lironeca redmanni : Hurrox, 1964 @ 447,

Pour les nombreuses références eomplémentaires conecrnant eette espéce, on pourra se reporter a
notre travail de 1976 sur les Lironeeinae du Muséum national d'Histoire naturelle de Paris. Nous pouvons
cependant rappeler que les espéces L. redmanii, L. ovalis (Say, 1818), L. longistylis Dana, 1853, L. emar-
ginala Dana, 1853 (nec L. emarginata Bleeker) ¢t L. ellipsoidea Haller, 1880, sont peut-étre toul simple-
ment svnonvmes (Trinres, 1976).

Ce Cymothoadien est assez largement répandu puisque son aire de répartition s'étend,
le long des edtes orientales amérieaines, au moins de New York jusqu'a Rio de Janeiro.
1l a été signalé de nombreuses fois dans cette vaste zone (on tronvera les références corres-
pondantes dans notre travail de 1976), inais assez peu souvent, tout au moins d’une mauiére
originale, au niveau des Antilles (Leacu, 1818 ; Kpwarps, 1840 : Wurre, 1847 ; Scuioepre
et Meixert, 1884 ; Mu~zies et Guynw, 1968 ; Tricies, 1976). Beaueoup d’autres meu-
tions, telles que eelles de Ricuarpsox (1901 et 1905), Gerstaecker (1901), Vax Name
(1925), Me~zies et Frankexserc (1966), et Senuvrrz (1969) ne sont, en effet, que des
reprises d’indieations antérieures. A heure actuelle, L. redmanit est eependant connue
de la mer de la Jamaique, de Cuba (et plus spéeialement de La llavane), de 'ile Saiut-
Christopher, de Porto-Rieo et de Curacao.

Cette espéee a d’autre part été récoltée sur divers poissons dont on trouvera une
liste détaillée dans notre travail déja erté. Aux Antilles, elle ne parait cependant avoir
été rencontrée que sur Scomberomorus maculalus (ME~xziEs et Gryxx, 1968) et sur Gerres
rhomboides (TriLLes, 1976).

SPECIMENS SUPPLEMENTAIRES @ 2 @ ovigeres LT, 34 et 37 mm, 1 stade intermédiaire 1T,
22 mm, 1 3 L.T. 23 mm et de nombreux cimbryons. Guadeloupe ; sur Scomberomorus ; TnrrezieN,
avril 1979 (pl. 1V, 19, 20 et 22). —2 3 L.T. 9 et 8 mm. Guadeloupe : parasites de Carangues ; Louis,

8 février 1979.



Prascue IV, — 19-22 : Lironeca redmanii Leach, 1818, ¢ vue dorsale (19 & 21}, & vue dorsale (22) ; 23-24 :
Irona nana Schioedte et Meinert, 1884, & vue dorsale (23), @ vue dorsale (24); 25-27 : Anilocra lati-
cauda Edwards, 1840, @ vue dorsale (25 et 27), © vue ventrale (26) 5 28 & gen. sp. n. (?), Trirres, 1976 :

Q ovigere vue dorsale.
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RemarQuEs

Dorénavant, la détermination de ce Cymothoadien trés typique ne devrait pas pré-
senter de grandes diflicultés. On peut cependant remarquer : que les stades pullus [l et
pullus I restent encorc totalement inconnus ; que cc parasite n’a été déerit ct figuré qu’un
petit nombre de fois. La premiére figuration que nous eonnaissons est celle d’'Enwarps
(1839 ; @, face dorsale et vue de profil, face inférieure du eéphalon, P,, Py, uropodes et
pléotelson). Par la suite, des représentations originales n’ont été données que par ScHiOEDTE
ct MEiNerT (1884 ; @ et trés jeune & & peine postérieur au stade pullus 11; ees dessins
ont ensuite été repris par Ricuarpson, 1905), Menzies et Gry~nn (19685 @), TriLLes
(1976 ; Q) et peut-étre Scnurrz (1969 ; Q). Quelques auteurs ont en outre donné une figu-
ration plus ou moins préeise de certains appendices tels que : Ay, Ay, Py et Py (Scnioepte
et MeiNgrT, 1884) 5 Mx,, Mx,, Mxp !, palpc mandibulaire et P, eertaincment @ (Ricuarp-
son, 1905) ; Py, P; et articles apicaux certaimnement de Mxp, indiqués par erreur eonume
appartenant & Mx , (Menzies et Gry~n, 1968).

IRONA Schioedtc et Meinert, 1884

Irona nana Schioedte et Meinert, 1884
(PL. IV, 23 et 24)

Irona nana Schioedte et Meinert, 1884 : 390-395, tab. XVII (Cym. XXXYV) fig. 6-11.
Motocya nana : Scuurrz, 1969 : fig. 218 (p. 147) ; 162, fig. 246a-b.

Pour les références eomplémentaires eoneernant eette synonymie, on pourra se reporter a notre travail
(TwiLLes, 1976) déja eité.

L’espéce Irona nana, crééc par ScmoenTte et MEINerT (1884) & partir de trois femelles
et d’un male, est actuellement connue de 'Atlantique (plus particulitrement de la mer
des Antilles) et de la Méditerranée. Elle n’a eependant été signalée aux Antilles, d'une
maniére certaine ct originale, qu'une seule fois (ScnmoepTe et MEiNERrT, 1884 : iles Saint-
Jean et Saint-Barthélémy). Cette indication des autcurs danois a ensuite été reprise sueees-
sivement par Ricnarpsonx (1901 et 1905), NiersTrasz (1918), Mexzies et FraxkeNnere
(1966), Scuurtz (1969), Mo~on (1971) et Trirres (1976).

Dans 'ensemble de sa zone de répartition, cec Cymothoadien a été récolté sur divers
poissons : Atherina sp. et Hemirhamphus sp. (Scmoepte et MriNerT, 1884), Atherina
harringtonensis (Ricuarpnson, 1905), Apogonichthys stellatus (N1erstrasz, 1918) et Belone
belone (TriLLes, 1968 ; en Méditerranée). Aux Antilles, il n'a jusqu’a présent été reneontré
que sur Hemirhamphus sp.

1. Le dessin a de la figure 275 (p. 263) est assez surprenant. Le maxillipéde @ était eertainement ineom-
plet.
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ReMARQUES

Cette espeécc u'est eertainement pas trés eommune. Elle est cependant relativemeut
bien connue. Elle a été décrite et figurée (2 ovigére, 3 et pullus 1I, y compris ungulus
de Py) pour la premiiére fois par Scuroepre et MeiNert (1884). Les dessins des denx auteurs
danois ont par la suite été repris par Ricuarpson (1903) ct Scuvrrz (1969), mais plus
réeemuient (Trirres, 1968 ct 1976), nous avons donn¢ de ce Cymothoadien une représen-
tation détaillée. Sa détermination devrait en étre facilitée.

ANILOCRA [.each, 1818

Anilocra laticauda Fdwards, 1840

(PL. 1V, 25 & 27)

Anilocra laticauda Edwards, 1840 : 259.
Anitlocra mexicana Saussure, 1857 : 505,
Antlocra leachiy Schioedte, 1866 : 205, pl. X1, fig. 2a-g.
(M Anilocra laevis Miers, 1877 : 672-673, pl. LXVIII, lig. Ga-e.
nec Aniocra laticauda = Cavsey, 1956 : 10-14, fig. 1-4.
Pour les renseignements complémentaires eoneernant cetle synouymie, nous renvoyons a notre travail

sur les Aniloeridae du Muséunr national d’Histoire naturelle de Paris (TrinLes, 1975) et a celui de Brusca
(sous presse} sur les Cymothoidae du Paeilique Est.

Anilocra laticauda est connue des cdtes atlantiques amérieaines, depuis le Massa-
chusctts jusquau détroit de Magellan, ainsi que d’une partic au moins des cotes Pacifiques
amérieaines (TriLLEs, 1970 ct Brusca, sous presse).

En ce qui eoncerne plus particulierement les Antilles, apres Evwarps (1840), elle a
été suecessivement signalée par un certain nombre d’auteurs dont oun trouvera un relevé
détaillé soit dans le travail de Triies et Vara (1975) soit dans cclut de TriLies (1975),
Nous pouvons toutelois rappeler qu’elle est en partieulier eonnue des Bahamas, de Cuba,
de llaiti, de Porto-Rico, de Saint-Barthélémy, de San Salvador, de la Jamaique, de Péli-
cau, des Barbadcs el des iles Vierges (en particulier de Saint-Thomas et de Sainte-Croix).

Elle est parasite sur divers poissons dont on trouvera de la méme facon une liste
détaillée dans les travaux déja cités. On peut ajouler que, plus réeccmment (TwirLes, 1979),
nons avons exaniné un spéeimen male de eette espéce, trouvé sur un Serranus sp., eu mer
Caraibe (Musée dc Levde, 1904, leg. P. Burtexnuik).

Sricimens suppLEMENTAIRES @ 1 @ ovigere L.T. 30 mm. Guadeloupe ; sur la téte d’un IHaemu-
lon sp. ; Tuerezies, aoat 1978 (pl. 1V, 25). — 1 @ jeune L.T. 21 mm. Guadeloupe ; sur I'opercule
d’un Haemulon, récif Fazou ; Tuereziex, 31-1X-1978 (ph. 1V, 26). — 1 Q ovigére ayant nuis bas
L.T. 33 mm, 1 2 non ovigére L.T. 25 mm et de trés nombreux pulli. Guadeloupe ; TuerEzIEN,
25-111-1979. — 1 @ non ovigére L.T. 30 mm et 1 Q@ ovigére L.T. 24,5 mm. Guadeloupe, ile Fazou ;
sur [faemulon ; Tuerezien, 29-X-1978. — 1 @ ovigére L.T. 28 mm. Sainte-Anne ; sur la machoire
nférieure gauche, extérieurcent, d’un [laemulon plumieri (Lacépéde, 1802); Vara, 11-11-1976.

2, 19
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— 1 @ ovigére L..T. 28 mm. Sainte-Anne ; accroché extérieurement au niveau de il droit d’un
Haemulon flavolineatum (Desmaret, 1823) de 20 cm ; Vara, 2-11-1976.

REMARQUES

A lheure actuelle, cette espéce est relativement bien connue et sa détecrmination,
tout au moins pour la phase sexuelle femelle, ne pose aucun probléeme particulier.

Elle a été décrite et figurée (d’unc maniére originale et plus ou moins en détail) un
certain nombre de fois. Les phases femelle, male, pullus 11 et pullus 1 sont connues et
ont été successivement représentées par : @ (Scuroente et MEiNerT, 1881 ; Moogre, 1902 ;
Nienrstrasz, 1915 ; Bowman ct Diaz-Uncria, 1957 ; Menzies et Guy~n, 1968 ; Scnuwnrz,
1969 ; TriLLes et Vara, 1975 : Trinies, 1975); & (Trivies, 1975) ; pullus 1 et pnllus {
(Scuroepte et MringrT, 1881). Quelques auteurs ont d’autre part figuré certains appen-
dices de la femelle : Md, Mx,, Mx,, Mxp et P, (Ricuarnsox, 1905) ; P; et uropodes (Bowman
et Diaz-Uncria, 1957) ; Mxp, Py et P; (Menzies et Grynn, 1968).

EspicEs 0U SPECIMENS INDETERMINES

Lironeca sp. {Townsend, 1893)

Tivoneca sp. Townsend, 1893 : 381.

TownsEnp (1893) signale : un spécimen maéle récolté sur un « Jack fish » qui,
d’aprés auteur, est probablecment un Caranz sp.; trois spécimens semblables, dont au
moins un au stade femelle, trouvés sur les branchies d’un maquereau, probablement
Scomber pneumatophorus. Tous ccs parasites proviennent du port de Kingston, a la
Jamaique.

REMARQUES

Il est vraiment regrettable que Townsenp (1893) n’ait pas donné quelques indica-
tions sur la morphologie des échantillons qu’il a eus sous les yeux. On peut en effet se deman-
der, étant donné son habitat parasitaire, si le Cymothoadien du Jack fish n’est pas en réalité
un male de Cymothoa oesirum (L., 1758). Les trois autres spécimens, quant & cux, appar-
tiennent plus probablement, eun effct, au genre Lironeca, peut-étre méme a Uespéce Liro-

neca redmanit.
Anilocra sp. Hochberg et Ellis, 1972
Anilocra new species Hochberg et Ellis, 1972 : 84.

Cette espece a été récoltée aux Antilles (iles Vierges), en position suborbitaire sur
Chromus multilineatus.
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REMARQUES

La encore, il est dommage que les auteurs n’aicnt douné aucune indication morpholo-
gique sur cet animal. [l ne parait pas avoir ¢té retrouvé depuis ; peut-&tre est-il trés rare ?
peut-étre s’agit-il tout simplement d'nne « forme » d’Anilocra laticauda ?

Gen. sp. . (?), Trivies, 1976
(PL TV, 28)

1l s’agit d’un spécimen femelle ovigére (n® 288 des collections du Muséum national
d’Histoire naturclle de Paris) que nous avons déja signalé ct figuré en 1976. Nous en redon-
nous 1ci (pl. IV, 28) une représeutation photographique, mais scules des récoltes supplé-
mentaires permettront d’envisager une détermination précise de ce parasite.

CYM()'I'II()AI)IENS MENTIONNES AUX ANTILLES PEUT-ETRE PAR ERREUR

Trois antres Cyvmothoadiens ont ¢té signalés aux Antilles peut-¢tre par erreur :

Il s’agit d’abord de Lironeca symmetrica Van Name, 1925, et de Telotha henselii (von
Martens, 1869), mentionnés par Scuuvrrz (1969). A notre connaissance (Trivies, 1973),
le premicr n’a ¢té jusqu'a présent récolté qu’en Guyane, au Brésil, au Vcenezuela et le
sccond, au Brésil, cn Uruguay, cn Argentine et en Guyane. Mais peut-étre s’agit-il d’une
indication originale de P'auteur ?

Le troisieme cas concerne U'espéce Nerocila sp. 1 Trilles, 1979, et plus particuliérement
le spécimen n® 3 de la collection du Musée de Levde que nous avons récemment signalé

(TrrLres, 1979).
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